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6. ข้อพพิาททางกฎหมาย 
 
 บริษัท อนิเตอร์เนชั่นแนล รีเสริช คอร์ปอเรชั่น จ ากดั (มหาชน) 

1. คดีหมายเลขด าที่ 2909/2555 ศาลแพง่ 
บริษัท อินเตอร์เนชัน่แนล รีเสริช คอร์ปอเรชัน่ จ ากดั (มหาชน)   โจทก์ 

บริษัท ทา่อากาศยานไทย จ ากดั (มหาชน)     จ าเลย 
จ านวนทนุทรัพย์ 19,529,456.23 บาท 
 คดีนี ้ ฟ้องเมื่อวนัท่ี 17 กรกฎาคม 2555 ปัจจบุนั คดีอยูใ่นชัน้พิจารณาของศาลชัน้ต้น ศาลก าหนดนดัสบืพยาน
โจทก์ วนัท่ี 18, 19 มิถนุายน 2556 และนดัสบืพยานจ าเลย วนัท่ี 20, 21 พฤษภาคม 2556 
 
2. คดีหมายเลขด าที่ 1907/2554  ศาลแพง่กรุงเทพใต้ 
บริษัท อินเตอร์เนชัน่แนล รีเสริช คอร์ปอเรชัน่ จ ากดั (มหาชน)   โจทก์ 

บริษัท เวิล แทรเวล เซอร์วิส จ ากดั      จ าเลย 
จ านวนทนุทรัพย์  53,072,673.43 บาท 
 คดีนี ้ ฟ้องเมื่อวนัท่ี 2 พฤศจิกายน 2554 ปัจจบุนั คดีอยูใ่นชัน้พิจารณาของศาลชัน้ต้น ศาลก าหนดนดัสบืพยาน
โจทก์ วนัท่ี 7, 12 กมุภาพนัธ์ 2556 และนดัสบืพยานจ าเลย วนัท่ี 19, 21 กมุภาพนัธ์ 2556 
 
3. คดีหมายเลขด าที่ 21/25554  ศาลแพง่ 

บริษัท อินเตอร์เนชัน่แนล รีเสริช คอร์ปอเรชัน่ จ ากดั (มหาชน)   โจทก์ 

บริษัท ทา่อากาศยานไทย จ ากดั (มหาชน)     จ าเลย 

จ านวนทนุทรัพย์  18,652,774.72  บาท 

คดีนี ้ ฟ้องเมื่อวนัท่ี 5 มกราคม 2554  ปัจจบุนั คดีอยูใ่นชัน้พิจารณาของศาลชัน้ต้น  สบืพยานโจทก์เสร็จแล้ว และ

นดัสบืพยานจ าเลยวนัท่ี 26 กมุภาพนัธ์ 2556  

 

4. คดีหมายเลขด าที่ 1421/2553 คดีหมายเลขแดงที่ 1666/2555  ศาลปกครองกลาง 

บริษัท อินเตอร์เนชัน่แนล รีเสริช คอร์ปอเรชัน่ จ ากดั (มหาชน)       ผู้ ฟ้องคด ี

กรุงเทพมหานคร       ผู้ถกูฟ้องคด ี

จ านวนทนุทรัพย์  16,973,060  บาท 

คดีนี ้ศาลปกครองกลางมคี าพิพากษา “ ให้ผู้ถกูฟ้องคดีคืนเงินคา่ปรับจ านวน 12,598,560 บาท ให้แก่ผู้ ฟ้องคดี

ภายใน 60 วนั นบัแตว่นัท่ีคดีถงึที่สดุ และให้คืนคา่ธรรมเนียมศาลให้แก่ผู้ ฟ้องคดีตามสว่นของการชนะคดี”  

 ผู้ ฟ้องคดีอทุธรณ์เมื่อวนัท่ี 19 ตลุาคม 2555 ผู้ถกูฟ้องคดีมิได้อทุธรณ์ วนัท่ี 15 พฤศจิกายน 2555 ผู้ ฟ้องคดียื่นค า
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ร้องขอถอนอทุธรณ์ เนื่องจากประสงค์จะบงัคบัคดี  ปัจจบุนั  คดีอยูร่ะหวา่งศาลปกครองสงูสดุพิจารณาค าร้องขอถอน

อทุธรณ์ 

 

5. คดีหมายเลขด าที่ 944/2553  ศาลปกครองกลาง 

บริษัท อินเตอร์เนชัน่แนล รีเสริช คอร์ปอเรชัน่ จ ากดั (มหาชน)       ผู้ ฟ้องคด ี

กรมที่ดิน        ผู้ถกูฟ้องคด ี

จ านวนทนุทรัพย์  28,432,345.70  บาท 

คดีนี ้ฟ้องเมื่อวนัท่ี 28 มิถนุายน 2553  ปัจจบุนั ศาลก าหนดให้วนัที่ 20 เมษายน 2555 เป็นวนัสิน้สดุการแสวงหา

ข้อเท็จจริง คดีอยูร่ะหวา่งตลุาการเจ้าของส านวนสรุปข้อเท็จจริง และก าหนดวนันดัพิจารณาครัง้แรก 

 

6. คดีหมายเลขด าที่ 1154/2552  คดีหมายเลขแดงที่ 288/2555 ศาลปกครองกลาง 

บริษัท อินเตอร์เนชัน่แนล รีเสริช คอร์ปอเรชัน่ จ ากดั (มหาชน)       ผู้ ฟ้องคด ี

เทศบาลเมืองทา่ข้าม จงัหวดัสรุาษฎร์ธานี     ผู้ถกูฟ้องคด ี

จ านวนทนุทรัพย์  3,883,495.75  บาท 

คดีนี ้ศาลปกครองกลางมคี าพิพากษา “ ให้ผู้ถกูฟ้องคดีคืนเงินคา่ปรับท่ีหกัจากคา่จ้างงวดที่ 3 และงวดที่ 4 แก่ผู้

ฟ้องคดี เป็นเงิน 2,884,495.75 บาท โดยให้ช าระให้แล้วเสร็จภายใน 60 วนั นบัแตว่นัท่ีคดีถงึที่สดุ และให้คืน

คา่ธรรมเนียมศาลตามสว่นของการชนะคดีแก่ผู้ ฟ้องคดี ค าขออื่นนอกจากนีใ้ห้ยก” 

ผู้ถกูฟ้องคดียื่นอทุธรณ์ เมือ่วนัท่ี 26 มีนาคม 2555 ผู้ ฟ้องคดีแก้อทุธรณ์ เมื่อวนัท่ี 3 กรกฎาคม 2555 ปัจจบุนั คดี

อยูร่ะหวา่งการพิจารณาของศาลปกครองสงูสดุ 

 

7. คดีหมายเลขด าที่ 4628/2552  คดีหมายเลขแดงที่ 3971/2553  ศาลแพง่ 

บริษัท เอ็กซ์ทรีม ซิสเตม็ส์ จ ากดั      โจทก์ 

บริษัท อินเตอร์เนชัน่แนล รีเสริช คอร์ปอเรชัน่ จ ากดั (มหาชน)   จ าเลย 

จ านวนทนุทรัพย์  8,971,269.40  บาท 

คดีนี ้ศาลชัน้ต้นมีค าพิพากษา “ ยกฟ้องโจทก์ คา่ฤชาธรรมเนียมให้เป็นพบั ”  

โจทก์อทุธรณ์ 

ศาลอทุธรณ์มีค าพิพากษาแก้เป็นวา่ “ ให้จ าเลยช าระเงิน 1,907,000 บาท แก่โจทก์พร้อมด้วยดอกเบีย้อตัราร้อย

ละ 7.5 ตอ่ปี นบัแตว่นัท่ี 4 สงิหาคม 2552 เป็นต้นไปจนกวา่จะช าระเสร็จ ให้จ าเลยช าระคา่ฤชาธรรมเนียมทัง้สองศาล

แทนโจทก์ โดยก าหนดคา่ทนายความรวม 7,000 บาท นอกจากทีแ่ก้ให้เป็นไปตามค าพิพากษาศาลชัน้ต้น” 

จ าเลยฎีกา คดีอยูร่ะหวา่งระยะเวลายื่นฎีกา  
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8. คดีหมายเลขด าที่ 2302/2552  คดีหมายเลขแดงที่ 2479/2553  ศาลจงัหวดัพระโขนง 

บริษัท อินเตอร์เนชัน่แนล รีเสริช คอร์ปอเรชัน่ จ ากดั (มหาชน)       โจทก์ 

บริษัท เดฟฟิเนทล ีคอร์ปอเรชัน่ จ ากดั ที่ 1,นายสมโชค  อรุณเกษร ที่ 2   จ าเลย 

จ านวนทนุทรัพย์  5,729,650.84  บาท 

คดีนี ้โจทก์และจ าเลยตกลงท าสญัญาประนีประนอมยอมความกนัในศาล วา่ “ จ าเลยทัง้สองตกลงช าระเงินให้แก่

โจทก์ จ านวน 2,864,825.42 บาท โดยผอ่นช าระเป็นรายเดือน ๆ ละ 119,367.73 บาท เป็นระยะเวลา 2 ปี โดยงวดแรก

จะช าระในวนัท่ี 29 เมษายน 2554 และงวดตอ่ไปจะช าระภายในสิน้เดือนของทกุเดือน และจะช าระให้เสร็จสิน้ภายใน

เดือนมีนาคม 2554 หากจ าเลยทัง้สองผิดนดังวดใดงวดหนึง่  ให้ถือวา่ผิดนดัทัง้หมด และตกลงให้โจทก์บงัคบัคดเีต็ม

ตามฟ้องได้ทนัที และโจทก์ไมต่ิดใจเรียกร้องอยา่งใดจากจ าเลยทัง้สองอีก ”  ซึง่ศาลได้มีค าพิพากษาตามยอม และคดี

ถึงที่สดุแล้ว   

ปัจจบุนั จ าเลยทัง้สองไมป่ฎิบตัิตามค าพิพากษาตามยอมดงักลา่ว และอยูร่ะหวา่งการการบงัคบัคดีกบัจ าเลยทัง้สอง 

 

9. ข้อพิพาทหมายเลขด าที่ 25/2552  ข้อพิพาทหมายเลขแดงที่ 116/2553  สถาบนัอนญุาโตตลุาการ 

บริษัท อินเตอร์เนชัน่แนล รีเสริช คอร์ปอเรชัน่ จ ากดั (มหาชน)       ผู้ เรียกร้อง 

เทศบาลต าบลบ้านนา จงัหวดันครนายก     ผู้คดัค้าน 

จ านวนทนุทรัพย์ 600,000  บาท 

คดีนี ้เมื่อวนัที่ 26 ตลุาคม 2553 คณะอนญุาโตตลุาการมีค าชีข้าด “  ให้ผู้คดัค้านช าระเงิน จ านวน 600,000 บาท 

พร้อมดอกเบีย้อตัราร้อยละ 7.5 ต่อปี นบัแตว่นัที่ 2 เมษายน 2552 เป็นต้นไป จนกวา่จะช าระเสร็จแก่ผู้ เรียกร้อง ค าขออื่น

ให้ยก และให้ยกข้อเรียกร้องแย้ง กบัให้ผู้ เรียกร้องและผู้คดัค้านออกคา่ธรรมเนียมและคา่ใช้จ่ายชัน้อนญุาโตตลุาการฝ่าย

ละคร่ึง ”  

เมื่อวนัท่ี 19 กมุภาพนัธ์ 2554 ผู้คดัค้านยื่นค าร้องขอเพิกถอนค าวินิจฉยัชีข้าดของอนญุาโตตลุาการ ตอ่ศาล

ปกครองกลาง เป็นคดีหมายเลขด าที่ 406/2554 ระหวา่ง เทศบาลต าบลบ้านนา ผู้ ร้อง กบั บริษัท อินเตอร์เนชัน่แนล รีเสริช 

คอร์ปอเรชัน่ จ ากดั (มหาชน) ผู้คดัค้าน       

ปัจจบุนั คดีอยูร่ะหวา่งการแสวงหาข้อเท็จจริงของศาลปกครองกลาง โดยศาลยงัมิได้ก าหนดวนัสิน้สดุการแสวงหา

ข้อเท็จจริง และก าหนดวนันัง่พิจารณาครัง้แรก  

 

10. คดีหมายเลขด าที่ 2122/2551 คดีหมายเลขแดงที่ 4392/2552 ศาลแพง่ 

บริษัท อินเตอร์เนชัน่แนล รีเสริช คอร์ปอเรชัน่ จ ากดั (มหาชน)       โจทก์ 
บริษัท ไทย แอร์พอร์ตส์ กราวด์ เซอร์วิส จ ากดั                                 จ าเลย 
จ านวนทนุทรัพย์  61,923,306.75  บาท   
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คดีนี ้ ศาลชัน้ต้นมีค าพิพากษา “ ให้จ าเลยชะเงิน 54,002,900 บาท พร้อมดอกเบีย้อตัราร้อยละ 7.5 ตอ่ปี นบัถดั
จากวนัท่ี 21 กมุภาพนัธ์ 2551 จนถึงวนัท่ีได้ช าระเสร็จแก่โจทก์ ให้จ าเลยใช้คา่ฤชาธรรมเนียมแทนโจทก์โดยก าหนดคา่
ทนายความ 50,000 บาท ค าขออื่นนอกจากนีใ้ห้ยก ”  

จ าเลยอทุธรณ์ พร้อมกบัขอทเุลาการบงัคบัคดี คดีอยูร่ะหวา่งการพิจารณาของศาลอทุธรณ์ และศาลมีค าสัง่ไม่
อนญุาตให้ทเุลาการบงัคบัคดี โจทก์ได้ด าเนินการบงัคบัคดีกบัจ าเลยในระหวา่งอทุธรณ์  

จ าเลยถกู ธนาคารกสกิรไทย จ ากดั (มหาชน) ฟ้องให้ล้มละล้าย  ขณะนดัฟังค าสัง่ จ าเลยยื่นค าร้องขอฟืน้ฟกิูจการ 
เมื่อวนัท่ี 11 เมษายน 2555 ศาลล้มละลายจึงมีค าสัง่จ าหนา่ยคดไีว้ชัว่คราว เพื่อรอฟังผลค าสัง่ฟืน้ฟกิูจการ  

ในชัน้บงัคบัคดี โจทก์บงัคบัคดีจ าเลยและได้รับเงินจากกรมบงัคบัคดีมาแล้ว จ านวน 16,480,254.51 บาท ซึง่ยงั
ไมค่รบมลูหนีต้ามค าพิพากษา โจทก์ได้อายดัสทิธิเรียกร้องตา่งๆ ของจ าเลยอยู่อกี และเมื่อวนัท่ี 4 เมษายน 2554  
ธนาคารกสกิรไทย จ ากดั (มหาชน) ได้ร้องสอดเข้ามาในชัน้บงัคบัคดีพร้อมกบัค าร้องของดการบงัคบัคดี และโจทก์ได้
คดัค้าน แตเ่นื่องจากจ าเลยถกูฟ้องล้มละลาย  อีกทัง้จ าเลยได้ยื่นค าร้องขอฟืน้ฟกิูจการตอ่ศาลล้มละลายกลาง ศาล
แพง่จงึได้จ าหนา่ยคดีในสว่นของผู้ ร้องสอดไว้ชัว่คราว เพื่อรอฟังผลค าสัง่ฟืน้ฟกิูจการก่อน  และนอกจากนัน้โจทก์ได้
ขอให้เจ้าพนกังานบงัคบัคดีรายงายศาลกรณี บริษัท ทา่อากาศยานไทย จ ากดั (มหาชน) ซึง่เป็นบคุคลภายนอกผู้ รับ
ค าสัง่อายดั ไมป่ฏิบตัิตามหมายอายดั ซึง่ศาลได้มีหมายนดัไตส่วนถึง บริษัท ทา่อากาศยานไทย จ ากดั (มหาชน) แต่
เนื่องจากเก่ียวพนักบัการบงัคบัคดีจ าเลย ศาลจึงได้จ าหนา่ยคดใีนสว่นนีไ้ว้ชัว่คราว เพื่อรอผลค าสัง่ฟืน้ฟกิูจการด้วย
เช่นกนั 

ปัจจบุนั เมื่อวนัท่ี 21 ธนัวาคม 2555 ศาลล้มละลายกลาง มคี าสัง่ ยกค าร้องขอฟืน้ฟกิูจการของจ าเลย และอยู่
ระหวา่งระยะเวลายื่นอทุธรณ์ตอ่ศาลฎีกา   

 

11. คดีหมายเลขด าที่ 642/2550  คดหีมายเลขแดงที่ 5856/2550  ศาลแพง่  

บริษัท อินเตอร์เนต เซอร์วิส โพรวายเดอร์ จ ากดั    โจทก์ 
บริษัท อินเตอร์เนชัน่แนล รีเสริช คอร์ปอเรชัน่ จ ากดั (มหาชน)         จ าเลย 
  จ านวนทนุทรัพย์  412,378  บาท 
คดีนี ้ ศาลชัน้ต้นได้มีค าพิพากษา  “ ให้จ าเลยช าระเงินจ านวน  407,349  บาท  พร้อมดอกเบีย้ร้อยละ 7.5 ตอ่ปี  ของ
ต้นเงิน 402,340 บาท  นบัถดัจากวนัฟ้อง (ฟ้องวนัท่ี 12 กมุภาพนัธ์ 2550)  เป็นต้นไปจนกวา่จะช าระเสร็จแก่โจทก์  
กบัให้จ าเลยช าระคา่ฤชาธรรมเนยีมแทนโจทก์  โดยก าหนดคา่ทนายความให้ 8,000 บาท ”   
จ าเลยอทุธรณ์   
ศาลอทุธรณ์  มีค าพิพากษา “ กลบั ให้ยกฟ้องโจทก์ คา่ฤชาธรรมเนียมทัง้สองศาลให้เป็นพบั ”  
 โจทก์ฎีกา 
ศาลฎีกา มคี าพิพากษา “ ยืน คืนคา่ขึน้ศาลชัน้ฎีกาทีเ่กินมาจ านวน 127.50 บาท แก่โจทก์ คา่ฤชาธรรมเนียมในชัน้
ฎีกานอกจากที่สัง่คืนให้เป็นพบั”  
ปัจจบุนั คดถีึงที่สดุแล้ว 
 
 



แบบแสดงรายการขอ้มลูประจ าปี 2555 (แบบ 56-1)        

บริษทั อินเตอรเ์นชัน่แนล รีเสริช คอรป์อเรชัน่ จ ำกดั (มหำชน)                    
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12. ข้อพิพาทหมายเลข ARB 061 of 2010 KLT, Singapore Arbitration Center 
Lufthansa Systems Asia Pacific PTE Ltd    ผู้ เรียกร้อง 
Datamat Public Company      ผู้คดัค้าน 
International Research Corporation Public Company   ผู้คดัค้าน 
จ านวนทนุทรัพย์ 1,478,234.41 Euro 

ข้อพิพาทนีอ้ยูร่ะหวา่งการพิจารณาของคณะอนญุาโตตลุาการวา่อยูใ่นขอบเขตอ านาจของ Singapore 
Arbitration Center หรือไม ่โดยคณะอนญุาโตตลุาการ นดั Hearing of the preliminary issue ในวนัท่ี 21 มีนาคม 
2554 

 
บริบัท ไอท ีดสิทริบวิชั่น จ ากัด 

1. คดีหมายเลขด าที่ 2186/2548  คดีหมายเลขแดงที่ 399/2549  ศาลแพง่กรุงเทพใต้ 

บริษัท ไอที ดิสทริบิวชัน่ จ ากดั                  โจทก์ 
บริษัท สยามเวบ จ ากดั (มหาชน)                จ าเลย 
จ านวนทนุทรัพย์  1,208,422.16  บาท 

คดีนี ้ ศาลชัน้ต้นได้มีค าพิพากษา “ ให้จ าเลยช าระเงินจ านวน  1,101,832.50  บาท  พร้อมดอกเบีย้ร้อยละ 15 ตอ่
ปี (นบัแต)่ วนัท่ี 7 พฤศจิกายน 2547  เป็นต้นไปจนกวา่จะช าระเสร็จแก่โจทก์  กบัให้จ าเลยใช้คา่ฤชาธรรมเนียมแทน
โจทก์  โดยก าหนดคา่ทนายความให้ 10,000 บาท ”  จ าเลยอทุธรณ์  และศาลอทุธรณ์ มีค าพิพากษา “ ยืน ให้จ าเลยใช้
คา่ทนายความชัน้อทุธรณ์ให้โจทก์ 5,000 บาท ” จ าเลยฎีกา และขอทเุลาการบงัคบัคดี  ศาลมคี าสัง่ไมอ่นญุาตให้ทเุลา
การบงัคบัคดี  และศาลฎีกาได้มคี าพิพากษา “ ยกฎีกาของจ าเลย คืนคา่ธรรมเนียมศาลทัง้หมดในชัน้ฎีกาแกจ่ าเลย 
คา่ฤชาธรรมเนียมนอกจากนีใ้ห้เป็นพบั ”  

ปัจบุนั คดีถงึที่สดุแล้ว และบงัคบัคดีกบัจ าเลย ได้เงินจากกรมบงัคบัคดีจ านวน 29,513.28 บาท และเมื่อวนัท่ี 30 
เมษายน 2555 ได้น าเจ้าพนกังานบงัคบัคดี ยดึทรัพย์สนิจ าเลย ณ ที่ท าการของจ าเลย ปรากฏวา่ ไมส่ามารถยดึ
ทรัพย์สนิของจ าเลยได้ เนื่องจาก จ าเลยได้เลกิกิจการแล้ว โดยจ าเลยไมไ่ด้อยูต่ามที่อยูใ่นหนงัสอืรับรองแล้ว โดยที่ท า
การของจ าเลยปัจจบุนัเป็นคอนโดส าหรับพกัอาศยั จ าเลยไมไ่ด้ใช้เป็นสถานท่ีท าการและไมท่ราบวา่จ าเลยย้ายไปอยูท่ี่
ใด ประกอบกบัไมป่รากฏวา่จ าเลยมีทรัพย์สนิอื่นใดทีจ่ะบงัคบัคดีได้ จึงไม่อาจบงัคบัคดจี าเลย ช าระหนีต้ามค า
พิพากษาได้    
 

 


